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1. INTRODUGAO

O projeto "Pegada Ecoldgica e biocapacidade dos Municipios Portugueses: a sua relevancia para
as politicas publicas portuguesas" é um projeto de investigacdo que visa calcular a Pegada
Ecoldgica e biocapacidade dos municipios portugueses. O projeto teve inicio em 2018 com seis
municipios pioneiros — Almada, Braganca, Castelo Branco, Guimaraes, Lagoa e Vila Nova de Gaia
—e em 2020 reuniu mais doze — Barcelos e Agueda, Albergaria-a-Velha, Anadia, Aveiro, Estarreja,
flhavo, Murtosa, Oliveira do Bairro, Ovar, Sever do Vouga e Vagos — e uma Comunidade
Intermunicipal — Comunidade Intermunicipal da Regido de Aveiro (CIRA). O projeto visa a
construcdo de conhecimento e capacidade local por meio do célculo e interpretacdo de
informacgdes vitais para enfrentar desafios ambientais complexos, assim como procura
influenciar as politicas de gestdo do territério e dos seus recursos naturais e direcionar novos
programas de politicas para o desenvolvimento sustentavel de cada municipio e do pais como
um todo.

Com o presente relatorio pretende-se, em primeiro lugar, explicitar um conjunto de altera¢des
realizadas a metodologia utilizada no ano de 2018, no que respeita a atualizacdo das bases de
dados de suporte ao calculo da Pegada Ecoldgica, bem como no que respeita a melhoria
efetuada para o calculo da biocapacidade dos municipios (Capitulo 2). Em segundo, pretende-
se apresentar os novos resultados do calculo da Pegada Ecoldgica e da biocapacidade para
Almada entre 2011 e 2018 (Capitulo 3).



2. METODOLOGIA

2.1. Metodologia de previsdo de curto prazo: resultados da PE para 2017 e 2018

A Ultima edigcdo das NFA1’s (2019) apresenta resultados nacionais da Pegada Ecolégica e da
biocapacidade com base em dados de 2016, o ano mais recente para o qual estdo disponiveis
dados para todos os paises analisados no ambito das NFA’s. Como tal, devido ao intervalo
temporal dos dados disponiveis e a atualidade, é necessario estimar os valores da Pegada
Ecoldgica para os anos mais recentes (2017 e 2018) usando uma metodologia de previsdo
semelhante a utilizada no Relatdrio anterior.

2.2. Matriz de consumo por categorias de uso do solo

A Matriz de Consumo por tipologia de Uso do Solo (Consumption Land Use Matrix — CLUM) para
Portugal (para o ano de 2016) é atualizada na Tabela 2.1, produzida pelas Contas Nacionais da
Pegada Ecoldgica (NFA edicdo 2019), resultando de uma extensdo ambiental do modelo GTAP
versao 10.0.

Tabela 2.1: Matriz de Consumo por tipologia de Uso do Solo (CLUM) para Portugal, no ano de
2016. Ver a Classificagdao Portuguesa do Consumo Individual por Objetivo (CCIO ou, em inglés,
a sigla COICOP) do INE para mais detalhes sobre cada categoria individual.

—

Pegada|Ecoldgica Total| 0.82 0.28 0.32 0.36 0.03 2.29 410
Consumo das familias 0.73 0.26 0.18 0.35 0.02 1.1 3.25
1. Produtos alimentares e bebidas ndo alcodlicas 047 0.20 0.02 0.29 0.00 0.19 117
2. Bebidas alcoélicas, tabaco, narcéticos 0.04 0.01 0.01 0.00 0.00 0.04 0.10
3. Vestudrio e calcado 0.03 0.01 0.01 0.00 0.00 0.09 0.14
4. Habitagdo, 4gua, eletricidade, outros 0.01 0.00 0.03 0.00 0.00 0.29 0.34
5. Acessorios lar, equip. doméstico, manut. 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.04 0.05
6. Saude 0.01 0.00 0.00 0.00 0.00 0.03 0.05
7. Transportes 0.01 0.00 0.02 0.00 0.00 0.66 0.70
8. Comunicagées 0.02 0.00 0.01 0.01 0.00 0.05 0.09
9. Recreagdo e cultura 0.02 0.01 0.02 0.01 0.00 0.07 0.14
10. Educagéo 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.02 0.03
11. Restaurantes e hotéis 0.10 0.02 0.02 0.04 0.00 0.10 0.28
12. Bens e servigos diversos 0.01 0.01 0.01 0.00 0.00 0.13 0.17
Governo 0.04 0.01 0.03 0.01 0.00 0.25 0.34
Formago Bruta de Capital Fixo 0.05 0.02 0.10 0.00 0.00 0.33 0.51

A componente “Consumo das familias” refere-se ao consumo associado as familias (todas as
despesas que sdo realizadas em beneficio de pessoas individuais e/ou dos agregados familiares)
e divide-se em 12 subcategorias de consumo (como bebidas ndo alcodlicas, roupa e calcado,
entre outros...), correlacionadas com a respetiva Pegada. A componente “Governo” refere-se as
despesas do consumo individual das AdministragGes Publicas para o fornecimento de servicos
publicos, tais como material escolar em escolas publicas, equipamento para policia e gastos em
papel da administracdo publica. A componente “Formacdo Bruta de Capital Fixo” refere-se a
bens e ativos duradouros, tais como a construcdo de edificios, estradas, fabricas e equipamentos
associados.

1 National Footprint Accounts (NFA) ou em portugués Contas Nacionais da Pegada Ecoldgica.



2.3. Pegada Ecoldgica dos municipios portugueses

No ambito do Projeto PE Municipios de Portugal, os resultados da Pegada Ecoldgica para os 18
municipios portugueses, de 2011 a 2018, foram calculados seguindo a mesma metodologia top-
down utilizada na versdo anterior (Galli et al., 2020). O conjunto nacional de dados, usado como
base para o célculo subnacional foi o CLUM de Portugal, relativo ao ano de 2016 (Tabela 2.1 da
secc¢do anterior).

A fonte de dados primaria usada foi a mesma (Figura 2.1), apenas com as respetivas atualizagGes
do Indicador per Capita do Poder de Compra Concelhio (IpC)? para 2017, que é uma medida do
poder de compra relativo de cada regido e municipio em comparacdo com a referéncia nacional,
assumida como 100% (ver anexo, Quadro A.1). Os valores de IPC foram usados para calcular o
fator de ponderacédo a aplicar a cada municipio (Tabela A.2), tendo em conta a proporg¢édo do IPC
de cada municipio face ao IPC nacional. Estes fatores, calculados para o periodo 2011-2018,
foram aplicados ao gasto total nacional das familias portuguesas de acordo com os dados
obtidos pela Oxford Economic (Oxford Economics, 2014) em paridade poder de compra — para
estimar o total das despesas municipais em cada categoria de consumo para os anos de 2011 a
2018.

Diagrama da Metodologia de Calculo
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Concelhio (IpC) (INE) HHE* municipio 3. Multiplicar os racios de cada categoria de consumo obtidosem 1. pelo
nivel de despesas totais estimadasem 2. para estimaras despesasdas

familias aonivel do municipio por categoria COICOP.

Figura 2.1 Pegada Ecolégica dos municipios: fluxograma da metodologia de calculo

Seguidamente, as despesas detalhadas de cada subcategoria, indicadas para Portugal na Tabela
A.3 (em anexo) foram calculadas para cada municipio com base na contribuicdo relativa de cada
categoria detalhada para a despesa total no nivel das NUTS lll, relacionado para cada ano no
periodo de 2011 a 2018. Por fim, os fatores de ponderacdo anuais foram calculados para cada
municipio, para cada uma das categorias de consumo de forma detalhada. Fatores estes usados
para calcular a PE de cada categoria. O processo de calculo completo, desde a avaliacdo do valor
da Pegada Ecoldgica nacional de Portugal até cada municipio, é relembrado na Figura 2.1.

2 Consultar o Instituto Nacional de Estatistica (INE), 2019. Estudo sobre o Poder de Compra Concelhio 2017. INE, I.P. Lisboa Portugal.
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2.4. Biocapacidade dos municipios portugueses

A biocapacidade ao nivel subnacional foi calculada para 6 distritos®, 1 regido (NUTS Ill) e 18
municipios envolvidos no projeto, de forma consistente com o célculo feito nas Contas Nacionais
da Pegada Ecoldgica (NFA) para a biocapacidade, através de uma metodologia-padrdo (Anexo 1,
Equacdo 3). De acordo com esta abordagem, a biocapacidade de um territério é calculada como
a soma da biocapacidade gerada por cada categoria de uso do solo desse territério,
considerando a area relativa a cada categoria, multiplicada pelo fator de produtividade (YF) e
pelo fator de equivaléncia (EQF) de cada uma, respetivamente.

No entanto, o calculo da biocapacidade subnacional foi sendo, ao longo do curso do projeto,
alvo de um conjunto de reformula¢des e melhorias, pelo que a metodologia para a afericdo dos
resultados da biocapacidade dos 18 municipios, aqui descrita neste relatdrio, é distinta da
metodologia apresentada na Fase 1 do projeto (2018), quando apenas eram objeto de analise
0s 6 municipios pioneiros.

Esta revisdo teve o propdsito de melhorar a precisdo e a representatividade do calculo da BC na
escala subnacional ou local. Para tal, a metodologia foi atualizada, bem como as bases de dados
respeitantes a ocupac¢do do solo de Portugal e dos seus municipios (COS 2018), e varias
sugestoes, recebidas nas reunides com as Camaras Municipais, foram acolhidas e incorporadas
nesta revisao.

Durante a Fase 1, o calculo da biocapacidade seguiu o fluxograma demonstrado na Figura 2.2. A
area territorial de cada tipo de uso do solo foi calculada usando a base de dados CORINE, de
2012, e os varios tipos de uso de solo da CORINE foram agregados para corresponder as cinco
categorias de uso de solo utilizados para definir a biocapacidade na metodologia NFA — areas de
cultivo, areas de pastagem, areas florestais, areas de pesca (fluvial + marinha) e areas
construidas - conforme apresentado na tabela 2.2. A capacidade de mapear, calcular areas com
alguma precisdao ou distinguir diferentes tipos de uso de solo depende muito da resolugao
espacial da cartografia de ocupacdo e uso do solo utilizada. Nesta fase, algumas areas ndo foram
contabilizadas porque eram muito pequenas para serem mapeadas pela Corine Land Cover
2012. Quanto a drea marinha foi a Unica categoria de uso do solo calculada da mesma forma nas
duas fases, através da drea marinha total de Portugal considerada pela NFA, ponderando-se para
cada territério (municipal e distrital) o comprimento da linha de costa correspondente. Nesta
fase, ndo se considerou também algumas areas, como por exemplo: pastagens naturais, zonas
com pouca vegetacdo, pantanos, salinas e ecossistemas lagunares costeiros. Esta situacdo levou
a uma potencial subvalorizacao dos valores da biocapacidade subnacional.

3 A base de dados dos Limites Administrativos utililizada, a CAOP (Carta Administrativa Oficial de Portugal) 2019, utiliza a
nomenclatura Freguesia, Concelho e Distrito. A cartografia digital da biocapacidade reporta, por isso, o nivel do Concelho em
questdo e do respetivo Distrito.



Definigdo de biocapacidade

Mede a quantidade de recursos e servigos ecossistémicos que os

solos bioprodutivos séo capazes de fornecer em cada ano. £
calculada através da férmula: A x YF x EQF

5 tipos de uso do solo considerados:
» Area de cultivo;

» Area de pastagem;

> Area florestal

% Area de pesca (fluvial + marinha)
> Area construida

N Corine Land Cover (CLC) 2012 CLC regido
A_’ ea - calculo da érea. para mx.ia I Base de dados 2012 x| Areasuy-nacional = W XPT érea na NFA 2018
Passo 1 | tipo de uso do solo bioprodutivo -~
P \ — —
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éa parcela calculada da drea [~~~
marinha nacional
Area de cultivo PT YF Cultivo = 0.34
Area de pastagem PT YF Pastagem = 1.92
PT YF Floresta = 2.05
YF - célculo do fator de L ERRA OB T
- ia egido
Passo 2 produthnqade para cada solo o L/ ------- v‘ ArcGis 8.3 },_.,_, [ YFsub-nacional = manrmgal
bioprodutivo em cada um dos e
municipios 4 "~~~ | YFConstruida= cultivo
f “~A| YFPesca fluvial = 1.0
frea YF Pesca 0.79 Legenda
Area de pesca NPP: Produtividade Priméria Liquida
l 5 . 5 YFs: Fator de produtividade, que compara
EQF PT Cultivo=2.50 EQF PT Pesca marinha=0.37 a produtividade média nacional por
Passo 3 | EQF Portugal da NFA 2018 el s AR hepctar‘ej c‘:m a produ;ividade me’%ia
EQF PT Pesca fluvial= 0.37 EQF PT Construida = 2.50 . )
mundial na mesma categoria de solo

EQFs: Fator de equivaléncia, que captura a
produtividade relativa entre vérios

tipos de dreas de uso do solo e
marinhas.

N

BC = AXYFXEQF

NFA: Contas Nacionais da Pegada Ecolégica

Figura 2.2 Fluxograma do célculo da biocapacidade subnacional: Fase 1 (2018). Nas caixas retangulares
a verde, no lado esquerdo da figura, estao as principais etapas do calculo, cada uma calculada por
meio de conjunto de dados (caixas azuis claras), através defatores de ponderagao (caixa amarela), e
podutividade e equivaléncia das NFA (caixas cinzentas). As caixas verdes arredondadas mostram as
equagdes completas para obter os valores de Area e YF.

Por fim, para calcular os fatores de produtividade (YF’'s) de cada area por distrito e municipio,
foi realizada uma avaliagao territorial, em ArcGIS versdo 8.3, da bioprodutividade das areas de
cultivo, pastagem e floresta com base na média de produtividade primaria liquida (Net Primary
Productivity -NPP) (ver Figura 2.2 e Anexo 2 para fontes de dados e metodologia detalhadas). O
calculo dos fatores de produtividade (YF’s) e de equivaléncia (EQFs) para as restantes categorias
da biocapacidade (areas construidas, areas de pesca fluvial e marinha) foi feito utilizando-se a
metodologia-padréo para niveis subnacionais (GFN, 2009), a fim de manter a consisténcia e a
comparabilidade com os valores de hectare global (gha) para a Pegada Ecoldgica e
biocapacidade da NFA. O YF da area construida foi definido como igual ao das areas de cultivo;
para a area de pesca fluvial foi atribuido um YF de 1,00; a drea de pesca marinha foi atribuido o
valor YF de Portugal, 0,79, e os valores de EQFs foram os mesmos valores utilizados na edicao
NFA 2018.

Na Fase 2 do projeto, o conjunto de alteragdes introduzidas ao cédlculo da biocapacidade pode
ser visto na Tabela 2.2. O novo fluxograma de calculo esta resumido na Figura 2.3.



Tabela 2.2 Lista de altera¢des na avaliagdo da biocapacidade da Fase 2 (2020) do projeto.

Tipo de mudanga Fase 1 da avaliagao da BC Fase 2 da avaliagao da BC Notas relacionadas a
(2018) (pLop10)] Fase 2

Base de dados - NFA 2018 — ano dos dados NFA 2019 — ano dos dados
NFA (2014) (2016)
Herbaceos inclui:
= Areas verdes urbanas;
7 categorias uso do solo: = Pastagens naturais;
5 categorias de uso do solo: = Area de cultivo = Zonas termais;
= Area de cultivo = Area de pastagem = Areas com pouca
Metodologia = Area de pastagem = Area florestal vegetagao;
Tipos de solo = Area florestal = Area de pescas (fluvial e = Pantanos interiores;
bioprodutivos = Area de pescas (fluvial e marinha) Zonas humidas incluem:
marinha) = Area construida = Pantanos salgados;
= Area construida = Herbaceos = Pantanos interditais;
= Zonas humidas = Salinas;
= Lagoas costeiras;
= Estudrios.
Base de dados Corine Land Cover 2012 (CLC COS 2018 / CAOP 2019

Resolugdo espacial 2012)

Cori d
Metodologia i3 LIS LD GIEELE COS valores usados

~ distrito / municipio .

Ponderagdo da . ./ P diretamente, sem escala

area el o Vel Es (exceto para dreas marinhas)
NFA Portugal P

Base de dados
Produtividade

. ArcGis ver. 8.3 - TerraModis COS 2018 / CAOP 2019
primaria liquida
(NPP)
Metodologia YF e EQF da NFA mais:
Fator de Zonas humidas: YF e EQF
Produtividade (YF) YF e EQF da NFA calculados:
e Fator de Herbaceos: YF e EQF
Equivaléncia (EQF) definido igual a pastagens
Metodologia . BC potencial (ou total) e BC
Calculo BC 6 eiimets) (ou ozl funcional

A primeira melhoria na Fase 2 trata-se da atualizacdo dos dados da Pegada Ecoldgica e da
biocapacidade de Portugal a partir da nova versdo das Contas Nacionais da Pega Ecoldgica (NFA)
em todo mundo publicada pela Global Footprint Network em 2019. Esta ultima versdo reporta
as avalia¢Oes da Pegada e da biocapacidade nacionais calculadas com base nos dados referentes
ao ano de 2016.

A segunda melhoria diz respeito a revisdo das categorias de uso do solo consideradas. Além dos
5 tipos de solo bioprodutivos considerados na Fase 1, mais duas categorias foram acrescentadas
na Fase 2, nomeadamente as zonas humidas e de herbaceos. Estas duas novas categorias de uso
do solo permitiram contabilizar, na composicdo da biocapaciade, areas verdes urbanas e
pastagens naturais, areas com vegetagdo esparsa, pantanos, salinas, ecossistemas com lagoas
costeiras e areas entremarés (consulte a tabela para verificar a classificacdo adequada destas
duas categorias de uso do solo) que ndo haviam sido consideradas na avaliagdo anterior ou
tinham sido agregadas em outros tipos de uso do solo, devido a resolucdo espacial inferior do
conjunto de dados GIS usado.



A inclusdo destas duas novas categorias de solo também exigiu o célculo de seus respetivos
fatores de produtividade (YF) e fatores de equivaléncia (EQF). Zonas ocupadas por herbaceos -
principalmente indicando areas verdes dentro de centros urbanos - foram assumidas como
tendo YF e EQF igual as areas de pastagem, enquanto os YF e EQF para as areas humidas foram
calculados especificamente ao nivel nacional, comparando a produtividade primaria liquida de
areas humidas com a de florestas e pastagens (Del Grosso et al., 2008).

A inclusdo destas novas categorias de uso do solo foi possivel gracas a uma atualizagdo da base
de dados geografica utilizada, com maior resolucdo espacial a escala local. Nesta Fase, foi
utilizada a Carta de Uso e Ocupacdo do Solo de Portugal Continental de 2018 (COS 2018), que
apresenta uma resolugdo espacial mais elevada do que a Corine Land Cover de 2012 (CLC 2012).
A base de dados COS 2018 foi usada para calcular a area de todas as categorias de uso do solo
consideradas em todos os municipios - exceto para a area marinha -, bem como para estabelecer
a produtividade primaria liquida de cada tipo de uso do solo, que, por sua vez, é utilizada no
calculo do YF ao nivel local. Os dados anuais da produtividade primaria liquida foram, assim,
obtidos a partir da base de dados Terra Modis (Moderate Resolution Imaging
Spectroradiometer), numa resolucdo espacial de 500 metros. Para calcular a produtividade
primaria liquida média de cada categoria de uso do solo para cada um dos municipios,
associaram-se os dados anuais da produtividade primaria liquida com os dados de cobertura do
solo COS 2018 (em substituicdo dos dados CLC 2012 como realizado na Fase 1).

A possibilidade de contar com esta nova base de dados determinou também a decisdo de ndo
utilizar os dados nacionais da NFA 2019 para ponderar os dados subnacionais, como na Fase 1.
Como tal, neste estudo optou-se por uma avaliacao nacional e subnacional mais precisa, apesar
de se perder a possibilidade de comparabilidade com a biocapacidade de Portugal e de outros
paises nas NFA. Por estas razGes, o valor da biocapacidade nacional portuguesa reportado neste
relatério ndo pode ser diretamente comparado com o encontrado nas Contas Nacionais da
Pegada divulgadas pela Global Footprint Network.

No entanto, como a dimensdo das 4reas de pesca marinhas ao nivel municipal ndo é fornecida
diretamente pela COS 2018, foi necessario considerar os valores nacionais para estabelecer as
areas de pesca marinha a nivel subnacional. A correspondéncia em cada municipio, como foi
dito acima, equivale ao comprimento da linha de costa de cada municipio (regido), como
percentagem da linha de costa nacional, considerando a area nacional total da plataforma
continental de Portugal extraida da base de dados do World Resource Institute (WRI) utilizada
na NFA.

Por fim, na Fase 2, foi feita uma importante distingdo entre biocapacidade funcional de um
territério — ou seja, os recursos biofisicos e os servigcos ecossistémicos Uteis para os residentes
gue sdo produzidos dentro dos limites do municipio; e biocapacidade potencial — que significa a
biocapacidade adicional, que poderia ser produzida pelos ecossistemas dentro dos limites
municipais, mas que atualmente ndo é produzida pelo facto desses ecossistemas terem sido
substituidos por areas infraestruturadas, portanto, contabilizadas como areas construidas.
Desta forma, este relatério concentra-se nos valores da biocapacidade funcional, uma vez que
representam efetivamente o nivel de regeneragdo atual dos territérios.



Defini¢do de biocapacidade
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Figura 2.3. Fluxograma do calculo da biocapacidade subnacional: Fase 2 (2020). As caixas verdes
retangulares, no lado esquerdo da figura, representam as principais etapas do cdlculo, cada uma

calculada através das bases de dados representadas pelas caixas azuis claras, através de fatores
de produtividade e equivaléncia (caixas cinzentas) das NFA ou determinados para o estudo
(zonas humidas). As caixas verdes arredondadas mostram as equag¢des completas para obter os
valores de Area e YF. O resultado final é dado pelo valor da biocapacidade funcional.




3. DADOS DA PEGADA ECOLOGICA DE ALMADA

MUNICIPIO: ALMADA
POPULAGAO (2018): 168 987
DISTRITO: SETUBAL

NUTS I1l: A.M. LISBOA

PEGADA ECOLOGICA (total): 735 692 gha (1,7% da Pegada Ecolégica total de Portugal)
BIOCAPACIDADE FUNCIONAL (total): 33 989 (0,2% da biocapacidade total de Portugal)

PEGADA ECOLOGICA (per capita): 4,33 gha (6% acima da média nacional)
BIOCAPACIDADE FUNCIONAL (per capita): 0,20 gha (85% abaixo da média nacional)

BALANCO ECOLOGICO: DEFICE ECOLOGICO (Pegada Ecoldgica superior  biocapacidade)

DIA DA SOBRECARGA DO MUNICIPIO: 18 Maio
PLANETAS TERRA NECESSARIOS (se a populagcdo mundial vivesse como um cidaddo médio de Almada):

- @OE

Qual a Pegada Ecoldgica (PE) de Almada de 2011 a 2018 e como se compara com Portugal? Quais
sdo as principais componentes da Pegada Ecoldgica? Como se desagrega pelas tipologias de uso
de solo? Quanta biocapacidade (BC) esta disponivel para os residentes de Almada, considerando
as fronteiras do municipio? E, também, em que medida os cidaddos de Almada dependem de
recursos e servicos disponibilizados fora dos limites do municipio?

A andlise seguinte pretende responder a estas e outras questdes criticas para a discussdo dos
resultados de Almada (ver também tabelas A.5 e A.6 do Anexo para valores especificos da PE e
BC).

3.1. Balanco ecoldgico de Almada: Pegada Ecoldgica vs biocapacidade

e Em 2018, a Pegada Ecolégica de Almada foi de 4,33 hectares globais (gha) por pessoa,
enquanto que a biocapacidade funcional foi de 0,20 hectares globais (gha) por pessoa.

e Como tal, o balango ecoldgico de Almada é de défice ecoldgico, o que significa que sdo
consumidos mais recursos do que os disponiveis a nivel municipal.

e A maior pressdo exercida pelos residentes de Almada é colocada sobre a componente de
sequestro de carbono, atingindo 56% do valor total.

e A segunda maior pressdo é colocada na componente drea de cultivo, 20% do valor total,
seguindo-se a area de pesca com 9%. Enquanto as areas de floresta, de pastagens e area
construida apresentam valores de 8%, 7% e 1%, respetivamente.



e Em comparacdo com a Pegada Ecoldgica média de Portugal (4,10 gha per capita), a PE de
Almada é agora 6% maior, principalmente pela maior pressdo sobre as areas de cultivo e
areas de floresta (ver figura 3.1).

o A PE de Almada é também mais de 162% superior a biocapacidade média mundial de 1,66
gha por pessoa, indicando que se toda a populagdao mundial vivesse como os cidadados de
Almada, a humanidade exigiria o equivalente a 2,63 planetas Terra.

e A biocapacidade funcional per capita de Almada é aproximadamente 85% inferior a média
nacional, devido a um menor peso da area florestal, area de pastagens e area de cultivo.

5,0
4,5 4,33 gha
4,10 gha
4,0
m Seq. Carbono
3,5 < .
© B Area construida
E 3,0 Zonas Humidas
(8]
E’_ 2,5 m Area de pesca
© 3
S 20 m Area de floresta
1,5 1,37 gha Area de pastagem
1,0 Area de cultivo
0,5 0,20 gha
- I
PE BC PE BC

Portugal Almada

Figura 3.1 Valores per capita da Pegada Ecoldgica e da biocapacidade funcional em Portugal e Alimada
em 2018

3.2 Pegada Ecoldgica de Almada: resultados em detalhe

Os principais resultados da avaliacdo de Pegada Ecoldgica para o periodo 2011-2018 mostram
que:

e Durante o periodo 2011-2018, a categoria de consumo das familias (calculada como a soma
das categorias 1 a 12) é a maior entre as trés principais categorias (Familias, Governo e
Formacao Bruta de Capital Fixo), representando em média 79% do total do valor da Pegada
Ecoldgica, enquanto que o Governo e a Formacdo Bruta de Capital Fixo sdo, em média,
respetivamente 8% e 13% durante todo o periodo.
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ura 3.4. Resultados da Pegada Ecolégica para o municipio de Almada, por categorias de consumo
COoICOP, 2011-2018

Almada atingiu a Pegada Ecoldgica mais baixa em 2013 (3,75 gha), possivelmente como
resultado da contragdo no consumo devido a crise econdmica. A partir de 2013, a Pegada
Ecoldgica aumentou, seguindo a recuperacdo econdmica, tendo atingido a maior Pegada
Ecoldgica por pessoa em 2016 (4,34 gha).

Em 2018, o maior contribuinte para a Pegada Ecoldgica total do municipio é a categoria de
consumo de Produtos alimentares e bebidas ndo alcodlicas, com uma participacdo de 28%,
seguido do consumo no setor dos Transportes (17%). Todas as outras categorias de
consumo das Familias valem menos de 10% do valor total da PE do municipio, com um pico
na habitagcdo e nos restaurantes e hotéis, ambas com 7%.

De 2011 a 2018, a proporg¢do do peso das diferentes categorias de consumo da Pegada
Ecoldgica de Almada obteve pequenas alteragcbes, com um aumento na categoria de
produtos alimentares e bebidas ndo alcodlicas (de 26% em 2011 para 28% em 2018) e na
formacao bruta de capital fixo (de 12% em 2011 para 13% em 2018) e, com uma diminuigdo
na categoria de bebidas alcodlicas, tabaco e narcéticos (de 3% em 2011 para 2% em 2018),
na habitacdo, dgua, eletricidade e outros (de 8% em 2011 para 7% em 2018) e, ainda, no
setor dos transportes (de 18% em 2011 para 17% em 2018). Todas as outras categorias ndo
mudaram a sua contribui¢do para o valor total.

Pontos criticos da Pegada Ecoldgica: Produtos alimentares e Transportes continuam a ser
os sectores de atividade mais importantes da Pegada Ecoldgica total para Almada,
representando as areas nas quais € necessario continuar a intervir com maior intensidade a
nivel politico.
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3.3 Pegada Ecoldgica da Alimentacdo em Almada

A alimentagdo é assim o maior contribuinte para a Pegada Ecoldgica de Almada, representando
28%. Assim, o relatério inclui uma desagregacdo detalhada desta categoria de consumo para o
ano de 2014, o ano mais recente para o qual foi possivel fazer um céalculo mais detalhado da
Pegada relativa a produtos alimentares (ver tabela A.7. em anexo):

e A PE associada ao consumo de “Alimentos e bebidas ndo alcodlicas” em Almada é de 1,11
gha por pessoa, dos quais 1,08 gha dizem respeito aos produtos alimentaress e 0,03 gha as
bebidas nao alcodlicas.

e A PE da alimentagdo média de um residente de Almada é de 1,08 gha, o mesmo valor em
relacdo a média de um residente portugués.

e A desagregacdo da PE da alimentagdo por tipologia de uso de solo revela que a area de
cultivo representa 42%; a area de pescas 24%; a area de pastagens 18%; a area de sequestro
de carbono 15%; a area florestal 1%; e a drea construida é inferior a 1%.

e A drea de cultivo é o principal motor da Pegada Ecoldgica da Alimentagdo em todas as
categorias, exceto para as categorias de carne, peixe e outro pescado e lacticinios e ovos.
Na categoria da carne, a area de pastagens tem o maior peso (58%), seguida da area de
cultivo (24%) e do sequestro de carbono (13%). Na categoria de peixe e outro pescado, a
area de pesca tem o maior peso (78%), seguida da area de sequestro de carbono e da area
de cultivo, ambas com 10%. Por fim, na categoria dos lacticinios e ovos, a drea de pastagens
tem o maior peso (42%), seguida da area de cultivo (28%) e do sequestro de carbono (23%).

gha per capita
0,00 0,05 0,10 0,15 0,20 0,25 0,30 0,35

Pio e cereais [N 0

carne - I

Peixe e outro pescado [N I
Lacticiniose ovos [N

Gorduras alimentares [ 0

Frutos Y N

Vegetais N I
Agucar, mel, doces, etc... [T

Outros produtos alimentares [N I

m Area cultivo m Area pastagens 1 Area florestal = drea de pescas W Area construida m Seq. Carbono

Figura 3.5 Pegada Ecoldgica da alimentagdo, 2014
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e Em Almada, o peixe e outro pescado é a categoria responsavel por 27% da Pegada Ecoldgica
da Alimentacgdo, seguida da carne (20%); pao e cereais (11%); frutas (10%); vegetais (9%);
gorduras alimentares (9%); agucar, mel, doces (6%); outros produtos alimentares (5%);
lacticinios e ovos (4%).

e Em Almada, tanto o consumo de peixe é responsdvel por 27% da Pegada Ecoldgica da
Alimentagdo, um valor 1% acima da média nacional (26%) e o consumo de carne é
responsavel por 20%, um valor 2% abaixo da média nacional (22%).

e Em Almada, a combinagdo de peixe e outro pescado e carne &, assim, responsavel por 47%
da categoria de alimentag¢do, o mesmo valor que para Portugal.

e Para as restantes categorias da alimentacdo, a variacdo entre Almada e Portugal é pequena,
cercade 1a2%.

3.4 Andlise da biocapacidade de Almada

Enguanto a Pegada Ecoldgica é responsavel por medir o uso de recursos naturais dos residentes
de Almada, no lado da oferta, a biocapacidade de Almada informa-nos sobre quantos recursos
e servigos os ecossistemas do municipio podem realmente fornecer. Ao contrério das aplicacoes
tradicionais da Pegada Ecoldgica e da biocapacidade (por exemplo, Galli et al.,, 2020), a
biocapacidade é dividida em biocapacidade funcional — os recursos e servigos biofisicos Uteis
para os residentes que estdo realmente a ser produzidos dentro dos limites do municipio— e a
biocacidade potencial — os recursos e servigos naturais que poderiam ser fornecidos pelos
ecossistemas dentro dos limites municipais, mas que foram utilizados para a construcao de
edificios e infraestruturas.

As principais caracteristicas da avaliacdo da biocapacidade para o municipio de Almada, em
2018, mostram que (ver figura 3.6):

e Em 2018, a biocapacidade funcional per capita de AlImada foi de 0,20 gha, em comparagao
com um potencial total de biocapacidade de 0,22 gha por pessoa, indicando assim que, com
o tempo cerca de 10% da biocapacidade funcional foi perdida devido a urbanizagdo
(comparando com uma perda de cerca de 3% no distrito de Setubal).

e A biocapacidade funcional é 85% inferior a média nacional (1,37 gha) e 85% inferior a
média da biocapacidade funcional por pessoa no distrito de Settbal (1,37 gha).
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Figura 3.6. Valores da biocapacidade potencial per capita a nivel nacional, distrital e no municipio de
Almada

Ao nivel municipal, a categoria de uso do solo que fornece o maior dos ativos ecoldgicos do
municipio de Almada diz respeito as areas de pesca marinha (79% da biocapacidade
funcional) e florestas (16%), enquanto todas as outras categorias de uso do solo tém uma
contribuicdo inferior a 3%.

Ao nivel distrital, a categoria de uso de solo que fornece a maior parte do patrimonio
ecoldgico de Setubal sdo as florestas (62% da biocapacidade funcional) e as areas de pesca
marinha (15%), enquanto todas as outras categorias de uso do solo tém uma contribuicdo
que varia entre 12% a menos de 1%.

Cerca de 3% da biocapacidade total do distrito de Setubal esta localizada em Almada,
embora a contribuicdo de Almada para a biocapacidade distrital seja diferente quando
analisada por tipos de uso de solo, com valores variando entre inferiores a 1% para areas de
pescas fluviais e zonas humidas e 15% para areas de pesca marinha.
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Figura 3.8. Distribui¢do das categorias de uso do solo da biocapacidade no distrito de Settbal, 2018
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5. ANEXOS

5.1. Anexo 1 - Avaliacdo da biocapacidade nos municipios portugueses

5.1.1. Produtividade de dreas de cultivo, area florestal e dreas de pastagens

Os YFs para dreas de cultivo, area florestal e drea de pastagem de todos os municipios e distritos
avaliados neste projeto (indicados em conjunto como YFsyp-nacional N@ €quacado 4 a seguir referida)
foram calculados adaptando os dados YF de Portugal da edi¢cdo das NFA 2019, referentes ao ano
2016 (valor previsto). A produtividade liquida primaria (NPP — Net Primary Productivity)
especifica para cada ano foi usada para calcular a produtividade média de cada tipo de solo. NPP
€ a quantidade liquida de energia que uma planta acumula durante um determinado periodo de
tempo. A NPP é calculada subtraindo-se a respiracdo da planta a produtividade primaria bruta
(Foley et al., 1996; Kucharik et al., 2000).

Mfdia NPP Regiio
Mfdia NPP Portugal

YFsub-nacional = X YFPortugal EQUAcAO 4

Os dados anuais de NPP s3o recolhidos da base de dados do satélite Terra MODIS (Moderate
Resolution Imaging Spectroradiometer), com resolucdo espacial global de 500m. Os dados NPP
raster de cada ano sdao sobrepostos separadamente utilizando a Carta de Uso e Ocupagdo do
Solo de Portugal Continental 2018 (COS, 2018) para calcular a média NPP de cada categoria de
uso do solo.

5.1.2. Fator de produtividade da area contruida ou infraestruturas

A produtividade da d4rea construida ou de infraestruturas, importante para calcular a
biocapacidade potencial, é considerada igual ao fator de produtividade médio das areas de
cultivo, de acordo com a metodologia proposta pela Global Footprint Network’s National
Accounts Methodology (Borucke et al., 2013) partindo do pressuposto de que as areas urbanas
tém sido tipicamente construidas em cima ou perto das areas agricolas mais produtivas.

5.1.3. Fator de produtividade das dreas de pesca fluvial, marinha e zonas himidas

Consistente com os padrdes da NFA, as areas de pesca fluvial e todas as outras areas
classificadas como aguas interiores, recebem um fator de produtividade de 1,00 [wha/nha]. As
areas de pesca marinha sdo atribuidas o YF de Portugal, 0,79 [wha/nha], que é calculado a partir
da relacdo do NPP das areas de pesca de Portugal em comparagdo com a média mundial NPP de
areas de pescas.

5.1.4. Area

A drea de cada tipologia de uso do solo é derivada Carta de Uso e Ocupacdo do Solo de Portugal
Continental 2018 (COS, 2018) para este projeto. Devido a falta de dados atuais de cobertura de
solo disponiveis, a COS (2018) foi usada para aplicar proporcionalmente os valores da area de
Portugal de NFA 2014 a cada distrito e municipio. Diferentes areas (COS, 2018) foram mapeadas
e agregadas as categorias de uso do solo utilizados para o calculo da biocapacidade com base na
classificagdo relatada na tabela 4 (ver Anexo 2 mais a frente).
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Embora a COS 2018 tenha uma resolucao espacial superior aos dados obtidos pela CORINE,
ainda pode ser dificil distinguir entre cada tipo de uso do solo bioprodutivo. No entanto, se estas
areas sdo classificadas como areas de cultivo, de pastagem, ou areas construidas, a sua
produtividade relativa (YF) serd capturada através da analise NPP e contribuird para a
biocapacidade global destes pequenos territdrios subnacionais.

5.1.5. Fatores de equivaléncia

Um fator de equivaléncia (EQF) é um fator de escala para a conversao de areas reais em hectares
globais para cada tipo de uso do solo. Para obter medidas coerentes e comparaveis, o EQF é
aplicado tanto a Pegada Ecoldgica como a biocapacidade. Neste relatério, todos os valores de
EQF foram definidos como iguais aos dados nacionais (a recolha de mais dados locais permitiria
ajustar os EQF’s as condicGes locais).

5.1.6. Areas improdutivas e n3o consideradas

Além das categorias de uso de solo utilizadas na metodologia de célculo da biocapacidade, o
solo também pode ser classificado como improdutivo ou ndo considerado. O primeiro ocorre
guando a biocapacidade nao é significativamente gerada (por exemplo, praias, dunas, rocha nua
e areias). O segundo, quando ndo é possivel realizar a avaliacdo da biocapacidade devido a
raz0es metodoldgicas ou indisponibilidade de dados.

5.2. Anexo 2 — Tabelas

Tabela A.1. Indicador per Capita do Poder de Compra Concelhio (IpC), 2011-2018. Fonte: INE,
2017. Para os anos 2012, 2014 e 2016 — valores ndo reportados pelo INE — é calculada uma média entre
os dois anos mais proximos, enquanto 2018 é apresentado um valor idéntico ao ano anterior.

2011 2012* 2013 2014* 2015 2016* 2017 2018*
Portugal 100.00 100.00 100.00 100.00 100.00 100.00 100.00 | 100.00
Continente 100.83 100.79 100.75 100.73 100.70 100.69 100,67 100,67
Ave 81,15 82,38 83,61 84,07 84,53 84,70 84,87 84,87
Guimardes 85,78 87,56 89,34 89,97 90,60 91,00 91,39 91,39
A. M. Porto 111,28 108,18 105,07 104,95 104,82 104,63 104,43 104,43
Vila Nova de Gaia 99,13 99,22 99,31 99,46 99,60 99,86 100,11 100,11
Terras de Tras-os-Montes 72,35 76,40 80,44 80,50 80,56 80,06 79,55 79,55
Braganca 96,47 96,78 97,09 97,53 97,97 97,24 96,50 96,50
A. M. Lisboa 130,97 128,05 125,13 124,91 124,68 124,39 124,10 | 124,10
Almada 109,80 108,60 107,40 108,57 109,73 109,21 108,69 108,69
Algarve 96,74 96,56 96,38 95,78 95,17 97,14 99,10 99,10
Lagoa 87,11 86,82 86,53 83,96 81,39 85,58 89,77 89,77
Beira Baixa 86,75 86,10 85,45 85,95 86,45 85,93 85,41 85,41
Castelo Branco 95,48 95,97 96,45 96,93 97,40 96,62 95,84 95,84
Cavado 85,88 86,97 88,05 88,43 88,81 89,35 89,89 89,89
Barcelos 72,59 74,91 77,22 77,45 77,68 78,28 78,87 78,87

18




Regido de Aveiro 90,87 91,49 92,10 92,00 91,90 91,76 91,61 91,61
Agueda 85,17 85,84 86,51 86,32 86,13 86,31 86,49 86,49
Albergaria-a-Velha 80,24 81,82 83,39 83,56 83,72 84,09 84,46 84,46
Anadia 76,33 78,71 81,09 80,34 79,58 79,13 78,68 78,68
Aveiro 126,68 | 125,09 123,50 | 124,32 125,13 | 124,11 | 123,09 | 123,09
Estarreja 80,05 81,54 83,02 82,76 82,49 82,27 82,05 82,05
ilhavo 89,39 89,04 88,69 88,47 88,24 88,40 88,55 88,55
Murtosa 69,79 70,47 71,14 70,27 69,40 69,33 69,26 69,26
Oliveira do bairro 81,81 82,02 82,23 81,61 80,99 80,35 79,70 79,70
Ovar 87,31 87,97 88,63 89,13 89,63 89,27 88,90 88,90
Sever do vouga 71,46 73,43 75,40 74,74 74,08 74,04 74,00 74,00
Vagos 69,95 71,79 73,62 71,29 68,96 70,54 72,12 72,12

Tabela A.2. Fatores de ponderagdo para cada municipio (2011-2018). Estes fatores s3o calculados

individualmente para cada ano, em relagdo a média de Portugal para o mesmo ano (ver tabela A.1.).

2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018
Portugal 1,00 1,00 1,00 1,00 1,00 1,00 1,00 1,00
Almada 1,10 1,09 1,07 1,09 1,10 1,09 1,09 1,09
Braganca 0,96 0,97 0,97 0,98 0,98 0,97 0,97 0,97
Castelo Branco 0,95 0,96 0,96 0,97 0,97 0,97 0,96 0,96
Guimaraes 0,86 0,88 0,89 0,90 0,91 0,91 0,91 0,91
Lagoa 0,87 0,87 0,87 0,84 0,81 0,86 0,90 0,90
Vila Nova de Gaia 0,99 0,99 0,99 0,99 1,00 1,00 1,00 1,00
Agueda 0,85 0,86 0,87 0,86 0,86 0,86 0,86 0,86
Albergaria-a-Velha 0,80 0,82 0,83 0,84 0,84 0,84 0,84 0,84
Anadia 0,76 0,79 0,81 0,80 0,80 0,79 0,79 0,79
Aveiro 1,27 1,25 1,24 1,24 1,25 1,24 1,23 1,23
Estarreja 0,80 0,82 0,83 0,83 0,82 0,82 0,82 0,82
ilhavo 0,89 0,89 0,89 0,88 0,88 0,88 0,89 0,89
Murtosa 0,70 0,70 0,71 0,70 0,69 0,69 0,69 0,69
Oliveira do Bairro 0,82 0,82 0,82 0,82 0,81 0,80 0,80 0,80
Ovar 0,87 0,88 0,89 0,89 0,90 0,89 0,89 0,89
Sever do Vouga 0,71 0,73 0,75 0,75 0,74 0,74 0,74 0,74
Vagos 0,70 0,72 0,74 0,71 0,69 0,71 0,72 0,72
Barcelos 0,73 0,75 0,77 0,77 0,78 0,78 0,79 0,79
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Tabela A.3 Despesas de consumo per capita em Portugal por CCIO em 2014 (paridade de poder
de compra ajustada, a pre¢os constantes de 2012 USD). Os valores per capita foram calculados com
base no valor das despesas totais (fonte: Base de dados da Oxford Economics, abril de 2018) dividido pela
populagdo total (fonte: PORDATA, janeiro de 2018).

Categoria CCIO (Classificagdo Portuguesa do Consumo Individual Despesa (PPP 2012
por Objetivo) constante USD)
Total 18,263
Produtos alimentares e bebidas ndo-alcodlicas 3,121
Produtos alimentares 2,935
Bebidas ndo-alcodlicas 185
Bebidas alcodlicas, tabaco e narcéticos 561
Bebidas alcodlicas 247
Tabaco 296
Narcéticos e estupefacientes 18
Vestudrio e calgado 1,204
Vestudrio 889
Calgado, incluindo reparagdes 314
Habita¢do, dgua, electricidade, gas e outros combustiveis 3,387
Rendas efetivas pagas pela habitagdo 564
Rendas subjetivas (arrendamento ficticio) pela habitagdo 1,958
Manutengdo e reparagdo da habitagdo 27
Abastecimento de agua e servigos diversos relacionados com
a habitagdo 183
Eletricidade, gas e outros combustiveis 654
Acessorios para o lar, equipamento doméstico e manutengdo
corrente da habitagdo 960
Mobilidrio e acessérios para o lar, carpetes e outros
revestimentos para pavimentos 252
Téxteis de uso doméstico 105
Equipamento doméstico 167
Vidros, lougas e outros utensilios de usos doméstico 76
Ferramentas e equipamento para casa e jardim 28
Bens e servigos para a manutencdo corrente da habitagdo 332
Saude 873
Medicamentos, aparelhos e material terapéuticos 272
Servigos médicos, paramédicos e outros servicos de saude
nao hospitalares 556
Servigos hospitalares 45
Transportes 2,291
Aquisigdo de veiculos 650

Despesa com a utilizagdo de equipamento de transporte

pessoal 1,335
Servigos de transporte 307
Comunicagdes 457
Servigos Postais 15
Equipamento de telecomunicagdo 11
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Servigos de telefone e telefax 430
Lazer, recreagdo e cultura 1,127
Equipamento audiovisual, fotografico e de processamento de
dados 149
Outros bens duradouros para lazer, recreagdo e cultura 13
Outros artigos e equipamentos para recreagdo, jardinagem e
animais de estimagdo 234
Servigos recreativos e culturais 448
Jornais, livros e artigos de papelaria 226
Férias organizadas 57
Ensino 228
Restaurantes e hotéis 2,051
Servigos de refei¢oes 1,527
Servigos de alojamento 524
Bens e servigos diversos 2,004
Cuidados pessoais 379
Servigos de prostitui¢do 102
Artigos de uso pessoal n. e. 194
Protecdo social 262
Seguros 455
Servigos financeiros n.e. 393
Outros servigos, n.d. 220
Tabela A.4 Correspondéncia de tipologia de uso do solo CLC 2012, COS 2018 e NFA
CLC 2012 COS 2018 NFA
111 Tecido urbano continuo 1111 Tecido edificado continuo | . ,
predominantemente vertical Area construida
111 Tecido urbano continuo 1.11.2 Tecido edificado continuo

) . Area construida
predominantemente horizontal

112 Tecido urbano descontinuo 1.1.2.1 Tecido edificado descontinuo

Area construida

112 Tecido urbano descontinuo 1.1.2.2 Tecido edificado descontinuo esparso

Area construida

111 Tecido urbano continuo 1.1.3.1 Areas de estacionamentos e logradouros

Area construida

133 Areas em construgdo 1.1.3.2 Espacos vazios sem construgdo

Area construida

121 Industria, comércio e | 1.2.1.1 Industria

) . Area construida
equipamentos gerais

121 Industria, comércio e | 1.2.2.1 Comércio

) . Area construida
equipamentos gerais

121 Industria, comeércio e

equipamentos gerais

1.2.3.1 Instalagdes agricolas p ,
¢ & Area construida

comércio e

121 Industria,
equipamentos gerais

1.3.1.1 Infraestruturas de produgdo de energia
renovavel

Area construida

121 Industria,
equipamentos gerais

comércio

1.3.1.2 Infraestruturas de produgdo de energia
ndo renovavel

Area construida
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121 Industria, comércio e | 1.3.2.1 Infraestruturas para  captagdo,

equipamentos gerais tratamento e abastecimento de &guas para | Area construida
consumo

121 Industria, comércio e | 1.3.2.2 Infraestruturas de tratamento de

equipamentos gerais

residuos e aguas residuais

Area construida

122 Redes viarias e ferrovidrias e

espacos associados

1.4.1.1 Rede vidria e espagos associados

Area construida

122 Redes viarias e ferrovidrias e

espacos associados

1.4.1.2 Rede ferroviaria e espagos associados

Area construida

123 Areas portudrias

1.4.2.1 Terminais portuarios de mar e de rio

Area construida

123 Areas portudrias

1.4.2.2 Estaleiros navais e docas secas

Area construida

123 Areas portudrias

1.4.2.3 Marinas e docas pesca

Area construida

124 Aeroportos e aerédromos

1.4.3.1 Aeroportos

Area construida

124 Aeroportos e aerédromos

1.4.3.2 Aerédromos

Area construida

131 Areas de extragdo de inertes

1.5.1.1 Minas a céu aberto

Area construida

131 Areas de extragdo de inertes

1.5.1.2 Pedreiras

Area construida

132 Areas de deposigdo de residuos

1.5.2.1 Aterros

Area construida

132 Areas de deposigdo de residuos

1.5.2.2 Lixeiras e Sucatas

Area construida

133 Areas em construgdo

1.5.3.1 Areas em construgio

Area construida

142  Equipamentos  desportivos,
culturais e de lazer e zonas historicas

1.6.1.1 Campos de golfe

Area construida

142  Equipamentos  desportivos,
culturais e de lazer e zonas historicas

1.6.1.2 InstalagOes desportivas

Area construida

142  Equipamentos  desportivos,
culturais e de lazer e zonas histéricas

1.6.2.1 Parques de campismo

Area construida

142  Equipamentos  desportivos,
culturais e de lazer e zonas historicas

1.6.2.2 Equipamentos de lazer

Area construida

142  Equipamentos  desportivos,
culturais e de lazer e zonas historicas

1.6.3.1 Equipamentos culturais

Area construida

141 Espacos verdes urbanos

1.6.4.1 Cemitérios

Area de pastagens

121 Industria, comércio e

equipamentos gerais

1.6.5.1 Outros equipamentos e instalagGes
turisticas

Area construida

141 Espacos verdes urbanos

1.7.1.1 Parques e jardins

Area de pastagens

211  Culturas  temporarias de
sequeiros & 212 Culturas temporarias
de regadio

2.1.1.1 Culturas tempordrias de sequeiro e
regadio

Area de cultivo

213 Arrozais

2.1.1.2 Arrozais

Area de cultivo

221 Vinhas

2.2.1.1 Vinhas

Area de cultivo

222 Pomares

2.2.2.1 Pomares

Area de cultivo

223 Olivais 2.2.3.1 Olivais Area de cultivo
241 Culturas tempordrias e/ou | 2.3.1.1 Culturas temporarias e/ou pastagens

pastagens associadas a culturas | melhoradas associadas a vinha Area de cultivo
permanentes

241 Culturas tempordrias e/ou | 2.3.1.2 Culturas temporarias e/ou pastagens

pastagens associadas a culturas | melhoradas associadas a pomar Area de cultivo
permanentes
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241 Culturas tempordrias e/ou
pastagens associadas a culturas
permanentes

2.3.1.3 Culturas temporarias e/ou pastagens
melhoradas associadas a olival

Area de cultivo

242 Sistemas culturais e parcelares
complexos

2.3.2.1 Mosaicos culturais e

complexos

parcelares

Area de pastagens

243 Agricultura com espagos naturais
e semi-naturais

2.3.3.1 Agricultura com espagos naturais e
seminaturais

Area de pastagens

211  Culturas  temporarias de
sequeiros & 212 Culturas temporarias
de regadio

2.4.1.1 Agricultura protegida e viveiros

Area de cultivo

231 Pastagens permanentes

3.1.1.1 Pastagens melhoradas

Area de pastagens

321 Vegetacgdo herbacea natural

3.1.2.1 Pastagens espontdneas

Area de pastagens

244 Sistemas agro-florestais

4.1.1.1 SAF de sobreiro

Area de pastagens

244 Sistemas agro-florestais

4.1.1.2 SAF de azinheira

Area de pastagens

244 Sistemas agro-florestais

4.1.1.3 SAF de outros carvalhos

Area de pastagens

244 Sistemas agro-florestais

4.1.1.4 SAF de pinheiro manso

Area de pastagens

244 Sistemas agro-florestais

4.1.1.5 SAF de outras espécies

Area de pastagens

244 Sistemas agro-florestais

4.1.1.6 SAF de sobreiro com azinheira

Area de pastagens

244 Sistemas agro-florestais

4.1.1.7 SAF de outras misturas

Area de pastagens

311 Florestas de folhosas

5.1.1.1 Florestas de sobreiro

Area florestal

311 Florestas de folhosas

5.1.1.2 Florestas de azinheira

Area florestal

311 Florestas de folhosas

5.1.1.3 Florestas de outros carvalhos

Area florestal

311 Florestas de folhosas

5.1.1.4 Florestas de castanheiro

Area florestal

311 Florestas de folhosas

5.1.1.5 Florestas de eucalipto

Area florestal

311 Florestas de folhosas

5.1.1.6 Florestas de espécies invasoras

Area florestal

311 Florestas de folhosas

5.1.1.7 Florestas de outras folhosas

Area florestal

312 Florestas de resinosas

5.1.2.1 Florestas de pinheiro bravo

Area florestal

312 Florestas de resinosas

5.1.2.2 Florestas de pinheiro manso

Area florestal

312 Florestas de resinosas

5.1.2.3 Florestas de outras resinosas

Area florestal

322 Matos

6.1.1.1 Matos

Area de pastagens

331 Praias, dunas e areais

7.1.1.1 Praias, dunas e areais interiores

Area improdutiva

331 Praias, dunas e areais

7.1.1.2 Praias, dunas e areais costeiros

Area improdutiva

332 Rocha nua

7.1.2.1 Rocha nua

Area improdutiva

333 Vegetagao esparsa

7.1.3.1 Vegetagdo esparsa

Area de pastagens

411 Pauis

8.1.1.1 Pauis

Area de pastagens

421 Sapais

8.1.2.1 Sapais

Zonas humidas

423 Zonas entre-marés

8.1.2.2 Zonas entre-marés

Zonas humidas
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511 Cursos de dgua

9.1.1.1 Cursos de agua naturais

Area de pesca fluvial

511 Cursos de dgua

9.1.1.2 Cursos de modificados ou

artificializados

agua

Area de pesca fluvial

511 Planos de agua

9.1.2.1 Lagos e lagoas interiores artificiais

Area de pesca fluvial

512 Planos de agua

9.1.2.2 Lagos e lagoas interiores naturais

Area de pesca fluvial

512 Planos de agua

9.1.2.3 Albufeiras de barragens

Area de pesca fluvial

512 Planos de agua

9.1.2.4 Albufeiras de represas ou de agudes

Area de pesca fluvial

512 Planos de agua

9.1.2.5 Charcas

Area de pesca fluvial

512 Planos de agua

9.2.1.1 Aquicultura

Area de pesca fluvial

422 Salinas

9.3.1.1 Salinas

Area de pesca fluvial

521 Lagoas costeiras

9.3.2.1 Lagoas costeiras

Area de pesca fluvial

522 Desembocaduras fluviais

9.3.3.1 Desembocaduras fluviais

Area de pesca fluvial

523 Oceano

9.3.4.1 Oceano

Area

de

marinha

pesca

Tabela A.5 Pegada Ecoldgica per capita - resultados por categorias de consumo ao longo do

periodo 2011-2018, para o municipio de Almada

ALMADA PE (gha per capita) 2011 | 2012 2013 | 2014 | 2015 2016 | 2017 | 2018
1. Produtos alimentares e bebidas n3o alcodlicas 1,09 1,06 1,08 1,11 1,18 1,22 1,23 1,22
2. Bebidas alcodlicas, tabaco, narcéticos 0,11 0,10 0,09 0,09 0,09 0,09 0,09 0,09
3. Vestuario e calcado 0,15 0,13 0,13 0,13 0,15 0,15 0,15 0,15
4. Habitagao, agua, eletricidadee outros comb. 0,31 0,27 0,26 0,26 0,29 0,31 0,30 0,30
5. Acessorios de lar, equip. domésticos e manutengao 0,06 0,05 0,05 0,05 0,06 0,06 0,06 0,06
6. Saude 0,04 0,04 0,04 0,04 0,05 0,05 0,05 0,05
7. Transportes 0,76 0,68 0,66 0,67 0,75 0,76 0,75 0,75
8. Comunicagoes 0,10 0,09 0,09 0,09 0,10 0,10 0,10 0,10
9. Recreagao e cultura 0,17 0,15 0,15 0,15 0,17 0,18 0,18 0,18
10. Educagao 0,04 0,03 0,03 0,03 0,04 0,04 0,04 0,04
11. Restaurantes e hoteis 0,31 0,29 0,28 0,28 0,30 0,31 0,30 0,30
12. Bens e servigos diversos 0,19 0,17 0,17 0,17 0,19 0,19 0,19 0,19
Sub Total 3,33 3,07 3,02 3,09 3,35 3,44 3,43 3,43
Governo 0,36 0,32 0,31 0,32 0,35 0,36 0,36 0,36
Formagdo Bruta de Capital Fixo 0,50 0,44 0,43 0,45 0,51 0,54 0,54 0,54
Total 4,19 3,83 3,75 3,87 4,20 4,34 4,33 4,33
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Tabela A.6 Resultados estimados para a biocapacidade per capita por categoria de uso do
solo em 2018 para o municipio de Almada

Biocapacidade de Almada em 2018 gha per cap
Area de cultivo 0,004
Area de pastagens 0,006
Area florestal 0,033
Area de pescas (marinhas e fluviais) 0,158
Zonas humidas 0,000
Biocapacidade funcional 0,201
Area construida 0,023
Biocapacidade potencial 0,224

Tabela A.7 Resultados da Pegada Ecoldgica da Alimentagao em 2014 para o municipio de

Almada
PEGADA ECOLOGICA (gha per capita)
PRODUTOS Area de Area de Area Area de Area Area seq. TOTAL
ALIMENTARES cultivo pastagens florestal pescas construida carbono

Pao e cereais 0,09 0,00 0,00 0,00 0,00 0,01 0,12
Carne 0,05 0,13 0,00 0,01 0,00 0,03 0,22
Peixe e outro
pescado 0,03 0,01 0,00 0,22 0,00 0,03 0,29
Lacticinios e
ovos 0,01 0,02 0,00 0,00 0,00 0,01 0,04
Gorduras
alimentares 0,07 0,01 0,00 0,00 0,00 0,02 0,10
Frutos 0,08 0,01 0,00 0,00 0,00 0,02 0,11
Vegetais 0,07 0,01 0,00 0,00 0,00 0,02 0,09
Agucar, mel
doces, etc. 0,03 0,01 0,00 0,00 0,00 0,01 0,06
Outros
produtos
alimentares 0,03 0,01 0,00 0,00 0,00 0,01 0,06
TOTAL 0,46 0,19 0,01 0,26 0,00 0,16 1,08
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